VAIDLUSTUSKOMISJON

OTSUS

Vaidlustusasja number 147-24/277353

Otsuse kuupiev 09.08.2024

Vaidlustuskomisjoni liige Ulvi Reimets

Vaidlustus Philotech OU vaidlustus Aktsiaseltsi Ida-Tallinna
Keskhaigla riigihankes ,Endoskoopia
metallstendid* (viitenumber 277353) hanke osas 4 tehtud
otsustele tunnistada vastavaks ja edukaks Mediq Eesti OU
pakkumus

Menetlusosalised Vaidlustaja, Philotech OU, esindaja vandeadvokaat Marko
Mehilane
Hankija, Aktsiaselts Ida-Tallinna Keskhaigla, esindaja
Andres Oige
Kolmas isik Mediq Eesti OU

RESOLUTSIOON

RHS' § 1971g 1 p-i8, § 1921g 3 p-i 5ja § 198 Ig 5! alusel
1. Jitta Philotech OU vaidlustus libi vaatamata ja tagastada vaidlustajale.
2. Moista Aktsiaseltsilt Ida-Tallinna Keskhaigla Philotech OU kasuks vilja lepingulise
esindaja kulud 1128 eurot kiibemaksuta.

EDASIKAEBAMISE KORD

Otsuse peale voib esitada kaebuse halduskohtule kiimne paeva jooksul otsuse avalikult teatavaks
tegemisest arvates (halduskohtumenetluse seadustiku § 270 Ig 1).

JOUSTUMINE

Otsus joustub parast kohtusse podrdumise tdhtaja méddumist, kui ilikski menetlusosaline ei
esitanud kaebust halduskohtusse. Otsuse osalisel vaidlustamisel joustub otsus osas, mis ei ole
seotud edasikaevatud osaga (riigihangete seaduse § 200 1g 4).

ASJAOLUD JA MENETLUSE KAIK

1. 26.03.2024 avaldas Aktsiaselts Ida-Tallinna Keskhaigla (edaspidi ka Hankija) riigihanke
,Endoskoopia metallstendid* (viitenumber 277353) (edaspidi Riigihange) hanketeate.

Riigihange on jagatud neljaks osaks.
2. 02.08.2024 lackus Riigihankes Riigihangete vaidlustuskomisjonile (edaspidi

vaidlustuskomisjon) Philotech OU (edaspidi ka Vaidlustaja) vaidlustus hanke osas 4 tehtud
otsustele tunnistada vastavaks ja edukaks Mediq Eesti OU pakkumus.

! Riigihangete seadus



3. 06.08.2024 teatas Hankija vaidlustuskomisjonile mh seda, et Aktsiaseltsi Ida-Tallinna
Keskhaigla  juhatuse 18.03.2024. a otsusega kinnitatud riigihanke , Endoskoopia
metallstendid“ hankekomisjon tunnistas 06.08.2024. kehtetuks oma 23.07.2024. a otsused,
millega tunnistati vastavaks Mediq Eesti OU, Normed Baltic OU, UAB ,, ILSANTA “ Eesti filiaal
ja Philotech OU pakkumused ning Mediq Eesti OU pakkumus edukaks.

Hankija hankekomisjoni 06.08.2024 otsusest tuleneb, et:

- ldhtuvalt esitatud vaidlustusest viis Hankija 1dbi tdiendava pakkumuste vastavuse
kontrolli, mille tulemusena selgus, et Hankija on eksinud Mediq Eesti OU pakkumuse
vastavuse kontrollimisel;

- Hankija tunnistab oma 23.07.2024 tehtud pakkumuste vastavaks tunnistamise ja
pakkumuse edukaks tunnistamise otsused kehtetuks.

VAIDLUSTUSKOMISJONI POHJENDUSED

4. RHS § 197 Ig 1 p-i 8 kohaselt 10peb vaidlustusmenetlus vaidlustuskomisjoni otsusega jdtta
vaidlustus osaliselt voi tdielikult ldbi vaatamata, kui ilmnevad kéiesoleva seaduse § 192 loikes 3
sdtestatud alused.

RHS § 192 Ig 3 p-i 5 kohaselt jitab vaidlustuskomisjon vaidlustuse 1dbi vaatamata ja tagastab
selle oma otsusega vaidlustajale, kui hankija on tunnistanud vaidlustatud [---] otsuse kehtetuks

[~].

Tulenevalt asjaolust, et Hankija on 06.08.2024 tunnistanud vaidlustatud otsused Mediq Eesti OU
hanke osas 4 esitatud pakkumuse vastavaks ja edukaks tunnistamise kohta kehtetuks, jétab
vaidlustuskomisjon RHS § 192 Ig 3 p-i 5 alusel vaidlustuse ldbi vaatamata ja tagastab selle
Vaidlustajale.

5. Vaidlustusmenetluse kulud

5.1. Kuna vaidlustus jaib ldbi vaatamata, on Vaidlustajal digus nduda riigildivuseaduse § 15 Ig 1
p-i5 alusel vaidlustuse esitamisel tasutud riigildivu tagastamist. Riigildivu 640 eurot tagastamise
taotlus tuleb esitada vaidlustuskomisjonile vastavalt riigildivuseaduse §-le 12 (08.08.2024 on
Vaidlustaja vastava taotluse esitanud).

5.2. Vaidlustaja lepingulise esindaja kulud

RHS § 198 1g 5! siitestab, et kui vaidlustusmenetlus I6peb kéiesoleva seaduse § 197 ldike 1 punkti
8 alusel pohjusel, et hankija on tunnistanud vaidlustatud riigihanke menetluse voi otsuse kehtetuks
voi vaidlustaja vdiidetud oigusrikkumise korvaldanud, moistab vaidlustuskomisjon oma otsusega
hankijalt vaidlustaja kasuks vdilja vaidlustaja tasutud voi tasumisele kuuluva eksperditasu ja
lepingulise esindaja kulud pohjendatud ja vajalikus ulatuses, vilja arvatud juhul, kui vaidlustatud
riigihanke menetluse voi otsuse kehtetuks tunnistamine voi oigusrikkumise korvaldamine ei olnud
tingitud vaidlustuse esitamisest.

Seega Vaidlustajal on 0digus lepingulise esindaja kulude viljamdistmisele vaid juhul, kui
vaidlustatud otsuste kehtetuks tunnistamine on tingitud vaidlustuse esitamisest.

Kiesoleval juhul pole vaidlust selles, et 06.08.2024 vaidlustatud otsuste kehtetuks tunnistamine
on otseselt seotud esitatud vaidlustusega — see tuleneb selgelt hankekomisjoni otsusest. Seega
kuulub RHS § 198 Ig 5! kohaldamisele.

08.08.2024 esitas Vaidlustaja taotluse lepingulise esindaja kulude viljamoistmiseks summas 1128
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eurot kdibemaksuta, 4 tunni ja 42 minuti digusabi osutamise eest, tunnihinnaga 240 eurot
kdibemaksuta.

Vaidlustuskomisjon peab Vaidlustaja lepingulise esindaja kulusid vajalikuks ja pdhjendatuks ning
moistab Hankijalt vélja 1128 eurot.

Ulvi Reimets
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